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allomanyfelmérések eredményeinek tiikrében
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As a part of the 1994-95 international white stork-census, the 9" national census took place in
Hungary in 1994.

In 1994: all territories were counted by specialists; members of HOS and the staff of
National Parks. This census reported a total of 5214 stork nests in the country. We have
reports on the death of 454 nestlings, 92 first year and 59 adult birds., In 94.1% of cases where
the cause of death was known, it was electricity wires.

Based on the data of the first 1958 year census, the Hungarian stork population must have
been 7-8000 breeding pairs. By the early 1970's this number had been halved, probably due to
the loss of habitats and loss of traditional nest-bases (wide chimneys, old trees) (Fig. 1.). At
this time storks began using electricity poles as nest-bases (presently almost 80% of storks'
nests are on poles), and the population increased by 25%. In the last decade the population
decreased again, so presently 4800-4900 pairs of storks breed in Hungary The safety of
electricity poles as nest support structures is made safer by raised platforms, though more than
1500 nests are still found directly on electric wires. A change in technical standards of 10 and
20KkV electricity lines should be considered as they are a major mortality factor of Hungarian
storks.

Magyarorszdgon 1941, 1958, 1963, 1968, 1974, 1979, 1984 és 1989 utin 1994-ben zajlott le
orszagos fehérgolya-allomany felmérés. A felmérések bar hasonlé adatgylijtési médszer sze-
rint torténtek, eredményeik kozvetlenill nem hasonlithatok dssze a felmért telepiilések cenzu-
sonkénti eltérései miatt. Homonnay 1941-es adatai alapjin becslést tesz az orszag koltéallo-
maénydra, ami a mai politikai hatirok kézo6tt 15-16000 parra tehetd. Keve a I Vilaghdboru
pusztitdsaira hivatkozva az dllomény megfelez8dését valdsziniisiti 1948 és 1951 kozott szer-
vezett részleges felmérései alapjan. Az 1958 és 1994 kozotti dllomanynagysagok a minden
cenzus soran felmért teleptilések adatsora alapjan becsiilheték: 1958-ban 7500; 1963-ban
6600; 1968-ban 5400; 1974-ben 4900; 1979-ben 5350; 1984-ben 5100; 1994-ben 4850 lehe-
tett a Magyarorszdgon fészkeld golyaparok szdma. A felmérések dsszevethetdsége érdekében
vagy egy egyszerd, olcsé, nem szakemberek 4ltal is végezhetd de pontos adatgyiijtési modszer
kidolgozésa lenne szitkséges vagy az orszag egésze helyett csupan mintaterilleteken kellene
folytatni az dllomanyfelméréseket. A hazai fehérgolya-dllomanyt veszélyeztets tényezdk ha-
sonldak a faj egészét veszélyeztetokéhez: a fészekrakohelyek eltiinése, taplalkozoteriletek
csokkenése és az elektromos halézatok okozta pusztulasok a legfontosabbak (Schulz 1994). A
madarak 1968-t61 kezdve mara 80%-ban 4tkdltéztek a villanyoszlopokra, mint fészekraké he-
lyekre. Ez a folyamat bir megallitotta az dllomany csokkenését és idéleges névekedést is ho-
zott, dllomédny nagysagét tekintve a mesterséges fészekaljzatok kihelyezése a fészkelések biz-
tonségosabba tétele érdekében mindenképpen indokolt. Kedvezdbb lenne hagyomanyos he-
lyeikre (haztetdk, fak) visszatelepiteni a fészkeket az elektromos halézatok veszélyei miatt,
ez amegoldas azonban dragabb lenne. Megoldast hozhatna a villamosipari szabvanyok médo-
sitdsa, els6sorban a madarak szamara veszélyes kdzépfeszilségii halézatokon. A taplalkozo-
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tertiletek védelme érdekében a gazdilkodok felvilagositdsa illetve a hagyoményos rét- és le-
gelégazdalkodds dllami tdmogatdsa, a gétydk iranti ndvekvod ellenszenv és érdektelenség
csdkkentésére az iskoldkban és a sajtoban lezajlé kampany lenne szkséges. Fel kell késziilni
hazénk kdzeli EU-csatlakozdsdnak vérhat6 kdvetkezményeire a magyar mezdgazdasdgban.

L. P.: MME Csongrad megyei Helyi Csoportja, 6701 Szeged, Pf. 708.

1. Bevezetés

Eur6paban 1994 és 1995 a fehér gélyak
védelmének éve volt, s ekkor rendezték
meg az V. Nemzetk6zi Gélyafelmérést is.
Ennek keretében 1941, 1958, 1963, 1968,
1974, 1979, 1984 és 1989 utdn 1994-ben
Magyarorszagon is sor keriilt a fehér go-
lyak orszagos allomdnyfelvételére. Bar
ezek a felmérések egyszer sem tudositot-
tak az orszag teljes teriiletérél, mégis ele-
genddek ahhoz, hogy képet kapjunk az al-
lomanynagysag valtozasairdl és a golya-
védelem aktualis probléméirol.

2. Médszerek

Az elsé orszigos goélyaallomany-felmé-
rést Homonnay szervezte 1941-ben (Ho-
monnay 1964), amikor szinte kizarélag
pedagégusok szolgaltattdk az adatokat, a
fészkek helyérdl, aljzatardl €s a koltésrél
beszamolva. Hasonlé adatokat szolgalta-
tott a Madartani Intézet szervezésében
1948 és 1951 koz6tt lezajlott négy, de csak
néhany megyére kiterjedé felmérés (Ban-
cs6-Keve 1957, Keve 1957).

Az 1958 és 1989 kozotti felmérések
modszeriiket és kivitelezésiiket tekintve
gyakorlatilag megegyeztek. Két forrasbol
érkeztek be jelentések: egyrészrol a Ma-
gyar Posta kézbesitdi halozata, masrészrol
a felkért madarbaratok, erdészetek, va-
dasztarsasagok, iskolai biolégiai szakkd-
rok szolgaltattak az adatokat. Megalaku-
lasa utan, 1974-t61 a Magyar Madartani

Egyesiilet, a késébbi Magyar Maddrtani és
Természetvédelmi Egyesiilet (MME) tag-
jai kapcsolddtak be aktivan a felmérésbe.
A postasok leegyszeriisitett kérddiveket
kaptak, melyek a Postaiigyi Ertesitd sza-
maiban jelentek meg. Ezek a lapok a kéz-
besitdi korzetben talalhaté Osszes lakott
és lakatlan gélyafészek szamat, tartéaljza-
tat valamint az ezekbél kirepiilt fidkédk
6sszpéldanyszamat adtdk meg. A misik
halézat minden fészekr6l kiilén kérdbivet
toltott ki, melyen a kévetkezd adatokat
szerepeltették: fészek cime, tartoaljzata,
lakottsaga, a fészek kora, fiokdk szdma,
elpusztult goélydk, egyéb megjegyzések
(Jakab 1987).

Az 1994, évi felmérés kivitelezését te-
kintve tért el a kordbbiaktél: az orszag gé-
lyadllomanyat teljes egészében a MME
tagjai mérték fel. A korabbi gyakorlattal
ellentétben tehdt a postdsok, iskoldk, va-
diszok és erdészek tébbek altal vitatott
mindségii adatai nem keriiltek bele a fel-
mérésbe. Az itt hasznalt felmérdlap a ko-
rabbi teljes felmérblappal kérdéseit te-
kintve megegyezett, egyediili tébbletként
a fészek UTM-kédja szerepelt.

3. Eredmények

Az 1941. évi adatok Homonnay (1964), az
1958-68. éviek Marian (1962, 1968, 1971),
az 1974-89. éviek Jakab (1978, 1985, 1987,
1991) munkaiban taldlhaték. Az 1994, évi
felmérések (kordbban publikalatian) adata-
itaz 1., 2. és 3. T4blazat tartalmazza.
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Az orszagos Allomanyfelmérések ko-
ziil a legteljesebbet sikeriilt végrehajtani
1994 folyamén. Teljesen sikeriilt feltérké-
pezni 12 megye teriiletét, 7 megye telepii-
léseinek 53-85%-4b6l érkeztek jelenté-
sek. Itt a jelentést-nem add teriiletek sze-
rencsére a golyak altal kevésbé lakott terii-
letek. A kordbbi felmérések adatait alapul
véve ezen megyékben a goélyaallomany
felmértsége 60-94%-o0s. Osszességében
kb. az orszag goélyadllomanydnak 90%-
4rél lehetnek pontos adataink.

A beérkezett felmérdlapok az orszig
teriiletér6l 5214 fészekrdl tuddsitanak. A
fészekraké helyek megyénkénti megosz-
l4s4t tartalmazza az 1. T4bl4zat. Osszesen
840 fészek épiileteken (16,1%) és 211 fa-
kon (4%) épiilt. Hal6zati vagy segéd vil-

lanyoszlopon tartékosarral vagy anélkiil
4112 fészek (78,9%) taldlhat6. Egyéb he-
lyeken (kitgém, rom, magasles...) 51 fész-
ket talaltak (1%).

Békés, Borsod-Abailj-Zemplén, Csong-
rad, Hajda-Bihar, Heves, Szolnok, So-
mogy, Szabolcs-Szatmar-Bereg és Zala
megyék teriiletérél ezeken feliil 129 db go-
lyak szdmdra villanyoszlopra vagy kiilon-
All6 oszlopokra kihelyezett tartékosarat je-
lentettek az adatszolgaltatok, amelyre nem
raktak fészket golyak.

A fészkek korat 2368 esetben ismertet-
ték a jelentések (2. Tablazat). Az adatok
hitelessége megkérddjelezhetd, inkabb
csak tajékoztatd jelleglinek veheték. Az
adatok szerint a fara épiilt fészkek 49%-a
20 évnél idGsebb, a kéményen 1évd fész-

1. Tablazat. Fészekraké helyek megoszlasa megyénként, 1994.

Tab. 1. Nest bases in several countys, 1994.
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Baranya 49 0 4 17 29 167 22 14 311 0
Bacs-Kiskun 34 13 6 2 132 98 10 2 322 0
Békés 57 25 4 0 86 110 10 2 304 5
Borsod 57 14 2 0 134 314 9 2 572 32
Csongrad 15 8 0 1 104 65 25 2 238 6
Fejér 12 0 0 0 40 29 28 2 119 0
Gydr-Moson 43 4 0 0 77 81 17 0 229 0
Hajdu-Bihar 16 11 2 0 109 305 9 3 466 2
Heves 2 1 0 1 40 37 2 0 110 0
Komarom 4 0 0 0 16 1 3 0 26 0
Noégrad 6 0 2 0 27 37 4 0 78 0
Pest 6 4 0 1 52 34 9 0 122 0
Somogy 49 19 5 3 117 161 11 8 392 6
Szabolcs 23 5 20 2 216 230 106 11 694 58
Szolnok 10 15 1 2 116 145 22 0 367 4
Tolna 44 5 4 0 70 67 34 5 232 0
Vas ' 101 16 8 4 128 64 19 0 341 0
Veszprém 34 0 0 o ° 71 13 6 0 124 0
Zala 40 2 0 0 66 137 41 0 298 12

dsszesen / total: 607 142 58 ‘33 211 1630 2095 387 51 5214  +129
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kek 59%-a 20 évnél, 23%-a 50 évnél ré-
gebben épiilt, tehat a golydk ragaszkodnak
hagyomany os fészekrakohelyeikhez és ré-
gebben épiilt fészkeikhez. Feltiind az
1991-ben épiilt kevés fészek. Ennek oka
az adott év kedvezbtlen tavaszi id6jarasa
lehet. A felmérbk gyakran "egyszeriisitet-
tek" a valaszadaskor és a fészkek korara
"kb. 5 éves, 10 éves" valaszokat irtdk be.
Valésziniileg ennek kdszonhetd a nagy-
szami 1989-ben, 1984-ben épiilt fészek.
A fészkelési adatok Osszesitett eredmé-
nyeit a 3. Tdbl4zat mutatja be.

A jelentések szerint 13 telepiilésen 20,
vagy annal t6bb gélyapar foglalt fészket.
A Tiszantilon Hajdinanas, Karcag 20-20,
Kisiijszallas 24, Nagyivan 25, Szentes 25,
Gorbehaza 26, Hortobagy 28, Balmazij-
varos 30, Szeghalom 34, Nadudvar 35,
Tiszavasvari 38 golyapart szdmolhatott,
Vas megyében Kérmenden 33 par koltott,
a Somogy megyei Nagybajomban 20. Az
elobb felsorolt helyeken a telepiilések
kozvetlen kozelében nagy Kkiterjedési

taplalkozéhelyek taldlhatdk, fészekrako-
hely tobbnyire csak a telepiiléseken van.

A jelentések 454 fidka pusztuldsat
jegyzik fel. Leggyakoribbak a fészekbél
kidobott vagy onnan kiesett fidkak, ezek
szama 229. A kedvezdtlen id0jards miatt
30 fioka (vihar, jéges6 ill. nagy meleg),
mig a sziildémadar elektromos balesete mi-
att 24 fioka pusztult el. Idegen gélya tdma-
dasanak esett dldozatul 15 fidka, 14 mér-
gezés kovetkeztében pusztult el, 4-et mé-
hek csiptek halalra. Fészekled6lés 3, be-
tegség 2, kisragadozo6 1 fidka életét kéve-
telte. A fészekbe a sziil6k altal felvitt béala-
k6t6z6 madzag miatt fulladt meg 3 fidka.
A t6bbi esetben nem ismertek a pusztulds
okai.

Kirepiilt fiatal madar 89 esetben villany-
vezeték, illetve dramiités miatt pusztult el,
3-at aut6 iitott el. Az dramiitést és vezeték-
nek repiilést §sszevontan adom meg, mivel
ajelentésekbdl sokszor nem deriil ki, hogy a
"villamos hildézat miatt" elpusztult madar
balesetét konkrétan mi is okozta.

2. Tablazat. A fészkek épulésének évei megyénkénti megoszidsban.

Tab. 2. Built-year of nests in several countys.
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Oreg madarak pusztuldsar6l 59 eset-
ben sz6lnak a jelentések: dramiités/veze-
téknek repiilt 40, aut6 elitétt 2, leldttek 3
madarat. Csak a pusztulas tényét emlitik a
jelentések 14 esetben. Kifejlett madar is-
mert baleseteinek oka igy 94,1%-bana vil-
lamos hdlézattal filgg 6ssze! Megjegy-
zem, hogy ez az adatsor messze nem tel-
jes, leginkabb csak Vas megy¢b6l tekint-
het6 annak.

4. Ertékelés

Az allomanyfelmérések §sszesitett adatai
kozvetlenill nem alkalmasak a populdcié
dinamikajanak vizsgalatdra (4. Tablazat).
Az 1989-es adatok nem szerepelnek a fel-
dolgozéasban a cenzus soran felmért tele-
piilések kis szdma miatt (Jakab 1991).

A cenzusok adatgyftijtési modszerei bar
azonosak voltak, a vizsgalati teriilet vi-
szont nem: az adatok a telepiilések
70-90%-4bdl érkeztek be, de minden év-
ben méashonnan. Egyszéval: azon telepii-
1ések adatainak 6sszesitése, ahonnan min-
den cenzus sordn érkezett be adat, koze-
lebbi képet ad a valésdghoz. Az adatokat
azonban még igy is némi fenntartdssal kell
kezelni, hiszen az eltéré években eltérd
emberek végezték a felmérést (altaldban
nem szakemberek) igy a felmérés helyi ki-
vitelezésében is lehet eltérés, illetve ab-
ban, hogy adott telepiilések teriiletének
felmérése sem mindig volt teljes. A pon-
tossagot novelné, ha nem telepiiléshata-
rok, hanem az UTM térkép-kéd rendszer
10x10 vagy 2,5x2,5 km’-es négyzetei
alapjan toérténne a felmérés, bar ennek
haszndlata bonyolitana is a felmérést és

3. Tablazat. A fehér go6lyak koltési adatai 1994-ben.

Tab. 3. Nesting data 1n 1994.

megye /county HPa HPm HPo HE HPx HO H JZG JZa JZm HPa*
Baranya 276 240 36 5 0 30 311 760 2,75 3,17 276
Bacs-Kiskun 280 254 24 10 2 32 322 883 3,04 3,43 300
Békés 242 212 23 7 9 48 299 704 3,00 3,32 242
Borsod 453 413 30 17 10 74 544 1145 2,58 2,77 566
Csongrad 200 147 21 7 32 25 232 520 3,09 3,53 200
Fejér 86 78 8 5 0 28 119 261 3,03 3,34 86
Gyér-Moson 206 169 36 6 1 17 229 528 2,58 3,12 206
Hajdu-Bihar 356 334 19 7 3 100 463 1065 3,01 3,19 445
Heves 82 71 7 0 4 23 105 217 2,87 3,09 117
Komarom 26 22 4 0 0 0 26 69 2,65 3,14 26
Nograd 60 55 5 2 0 16 78 175 2,91 3,18 60
Pest 106 95 11 4 0 11 121 305 2,88 3,21 163
Somogy 322 281 18 6 23 54 382 832 2,78 2,96 358
Szabolcs 511 445 51 19 15 107 637 1293 2,53 2,86 568
Szolnok 316 283 32 8 1 39 363 910 2,89 3,22 316
Tolna 184 165 19 4 0 44 232 552 3,00 3,34 184
Vas 309 246 62 11 1 21 341 769 2,50 3,13 309
Veszprém 100 98 2 2 0 22 124 298 2,98 3,04 167
Zala 242 211 26 4 5 40 286 592 2,50 2,81 242
Osszesen/ total: 4357 3819 434 124 106 731 5214 11878 2,80 3,11 4831

HPa: fészkelSpdr; HPm: fészkel6par fiokaval, HPo: fészkel8p4r fioka nélkil, HE: magdnyos golya; HPx:
ismeretlen fiokaszam; HO: UGres fészek, H: fészek; JZG: 8sszes fidkaszdm; JZa: JZG/HPa; JZm: JZG/HPm,

HPa*: becsillt dsszes fészkelBpar-

HPa: total breeding pairs; HPm: pair v. young; HPo: pair without young, HE: lonely stork; HPx: number of
youngs is unknown ; HO: empty nest, H: nest; JZG: number of youngs; JZa: JZG/HPa; JZm: JZG/HPm,

HPa*: total estimated HPa
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ezzel pont nagy elénye: olcséséga és so-
kak altal végezhetdsége szenvedne csor-
bat. Az adatsorok viszont megfeleléek a
teljes dllom4nynagysag becsléséhez. Saj-
nos 1958 és 1968 kozott Marian adatsorai-
ban azon telepiilések, amelyekbdl nem ér-
kezett be adat, ugy szerepelnek, mintha ott
nem is koltene golya, igy ezen dsszesités-
b6l azokat a telepiiléseket is ki kellett
hagyni, ahol a tabl4zatban valahol 0
fészkelBpar szerepel. A fenti megszorita-
sok utdn 564 telepiilés maradt.

Az 1994. évi adatsor a kor4bbi felmé-
rések adatainak segitségével alkalmas
volt arra, hogy becslést tegyiink az adott
évi fészkel6allomanyra. Ezek az adatok az
orszag teriiletének 90%-dra vonatkoznak.
A fel nem mért teriiletek dlloménya meg-
becsiilheté viszont a korabbi cenzusok
adatsorainak és az 1994. évi adatok dssze-
vetésével: egyrészt akordbbi adatokb6l is-
mert az adott telepiiléseken koltd gélya-
parok ardnya a kornyezd teriiletekéhez keé-
pest, masrészt a mindig felmért 564 tele-
piilés adataibol ismert a teljes populdcio
trendje. A szAmitasok sordn igy 4831 par
adédott. Ebbdl és az elobbi 564 telepiilés
adatsorabol egyszeril ardnyszamitassal el-
vileg megkaphat6 a korabbi cenzusok €ve-
iben Magyarorszag teriiletén fészkelt tel-
jes allomanynagysag (5. Tablazat).

A szamitdsok helyességét kritizalja,
hogy az els6 cenzus évére, 1958-ra 7217

par adédott, mig ekkor 7473 part fel is
mértek. A tobbi év adata viszont redlis le-
het és mindenképpen pontosabb a kordbbi
adatsornal.

Az igy kapott eredmények alapjan
csokkenést figyelhetiink meg hdbori utni
gblyadllomanyunkon, ami egészen a 60-as
évek végéig, 70-es évek elejéig tartott. Az
allomany mélypontot ért el 1974-ben,
mintegy 4900 parat. Ennek okai a hagyo-
manyos fészkel8helyek eltiinése és a tap-
lalkozdteriiletek fokozatos atalakuldsa €s
teriiletiik csokkenése. A 70-es években
emelkedés tapasztalhat6, ami minden bi-
zonnyal annak kész6nhetd, hogy a golyak
felfedezték a villanyoszlopokat, mint fé-
szekrako helyeket. A villanyoszlopokra
épiilt fészkek megemelése, tartokosarak
kihelyezése tovabbi nagy segitséget adott
az 4llomany megerds6déséhez (Jakab
1987). Az 4llomany bar mélypontjahoz
képest negyedével nétt, még messze nem
érte el a vildghdbora utdni szintet sem,
mintegy 8-9000 par helyett (Bancs6-Keve
1957) kb. 5350 par. A nyolcvanas évektdl
ismét dllomanycsékkenés szemtanii lehe-
tink, bar ez egyelére kisebb mértéki a
szazad els6 felében tapasztaltnil. Jelenleg
mintegy 4850 parra tehetd koltd golyaal-
lomanyunk, de ez a korabbinal kisebb é16-
helye koncentralédik. Csongrdd megyei
vizsgalatok szerint az dlloméany aggrega-
16d4sa kezd6dott meg a folydarterek men-

4. Tablazat. A cenzusok 6sszesitett adatai 1958-1989.

Tab. 4. Data on stork censuses, 1958-1989.

év/ year HPa HPm HPo HPx StD HE JZG JZa JZm
1958 7473 1661 151 5661 8,0 51 4641 2,50 2,79
1963 5908 2584 299 3025 6,2 146 6651 2,30 2,57
1968 4439 1920 250 2269 4,8 97 4781 2,21 2,49
1974 4005 2590 632 783 4,2 65 6042 1,88 2,33
1979 4774 3701 450 623 5,1 84 9717 2,34 2,63
1984 4696 3245 739 712 5,04 138 8212 2,06 2,53
1989 4037 3536 418 83 92 10075 2,55 2,85

$tD: Hpa/100 km?, a tbbi rdvidités magyardzatat 1d. a 3. Tabldzatnal

StD: Hpa/100 km?, see Tab. 3
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tén s a f6 taplalkozdteriiletet jelentd gye-
pek aranya 1950-t61 1994-ig 14,1%-rdl
12,9%-ra, a szantoké 69,5%-rdl 60,6%-ra
csokkent (Lovaszi 1996). Jelen cs6kkenés
kisebb aranyl, mint a balkan-félszigeti,
kis-dzsiai és afrikai populaciok csékkené-
se, ellentétes folyamat viszont az elterje-
dési teriilet t6bbi részén az utdbbi tiz év-
ben tapasztalt névekedéssel (Schulz
1996). Az idészak alatt a hagyomdanyos fé-
szekraké-helyek ardnya folyamatosan
csokkent. Az elsé villanyoszlopra épiilt
fészket 1968-ban jelentették, jelenleg ara-
nyuk eléri a 80%-ot (Id. 1. Abra). Mind-
ossze 1%-ra csbkkent az egyéb helyen
(viztorony, templomrom...) épiilt fészkek
aranya, s ez is a golyak fészekrakasi lehe-
toségeinek besziikiilését jelzi. Egy jelen-
tés sem emliti a gblydk kazalon valé kolté-
sét, pedig ez fontos fészekrako6 helye volt
még az 1941-68 kozotti felmérések tani-
sdga szerint is a golyaknak (1941:14,3%;
1958:4,8%; 1963:7,1%; 1968:6,6%}

—o—fa/tree

80
70
% ~i— épillet /
ot building -
% 40
hod =& villanyoszlop /
2 electric pole
10
0 —3— egyéb / other
o < @
33885588
FrE rFrrEEREEER
cenzus éve / year —%— segédosziop /
: nonel. pole

1. Abra. A fészekraké helyek megoszlasanak
valtozasai 1941 és 1994 kozott.

Fig. 1. Changes in nest bases between
1941-1994.

(Homonnay 1964, Marian 1962, 1968,
1971), déli hatiraink tiloldalan pedig ma
is 4-5%-ban jellemzd (Pelle 1996).

Készénetnyilvanitds. A magyarorszagi golya-
felmérések sok széz ember és intézmény dnzet-
len munk4jat dicsérik 1941 6ta. Az 1994. évi
felmérés szervezdi és teritleti koordinatorai
Agirdy Séandor, Arik Istvan, Balla Zoltan,
Balsay Séandor, Balogh Jénos, Bank Laszl6,
Barbécsy Zoltan, Beliczay Jozsef, Dr. Bod Pé-
ter, ifj. Boldogh Sandor, Boros Emil, Czirle
Csaba, Darazsi Zsolt, Drexler Szilard, Filotas

5. Tablazat. Az 8sszes cenzus sordn felmért telepiilések adatai, a teljes becsiilt Allomanynagysag.
Tab. 5. Data of villages reported on every census and total estimated population size.

telepulések szdma /

megye / county  pumber of villages 1958 1963 1968 1974 1979 1984 1989 1994
Bics-Kiskun 35 218 179 150 133 120 111 134
Baranya 16 71 44 32 37 39 35
Borsod 46 243 256 167 137 190 184 146
Békés 23 179 116 141 123 133 151 153
Csongrad 13 76 42 39 57 64 94
Fejér 30 77 62 62 51 45 33
Gydr-Moson-8S. 38 81 74 63 61 68 64
Hajda-Bihar 15 237 306 186 190 234 229 198
Heves 5 62 44 25 49 23 28
Komairom 6 15 14 7 4 5 4
Nograd 27 60 43 30 40 35 27
Pest 17 . 108 94 50 56 76 . 55
Somogy 45 251 179 139 131 120 121 116
Szabolcs-Sz.-B. 36 208 220 181 171 184 150 188
Szolnok 37 302 285 224 246 239 228 208
Tolna 39 165 152 121 113 139 114 103
Vas 53 127 122 110 116 121 119 141
Veszprém 29 71 55 50 50 45 29
Zala 54 199 175 151 147 141 131 92
dsszesen / total: 564 2750 2506 2042 1865 2026 1938 ? 1848
becsiilt teljes /
7217 6577 5359 4895 5317 5086 4850

total estimated:
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Zoltan, Forgach Balazs, Halmosi Jénos, Ilon-
czai Zoltan, Kancsal Béla, Kiss Laszl6, Koty-
man Laszl6, Langa Jozsef, ifj. Kovics Sandor,
Dr. Legény Andras, Lisztes Jinos, Musicz
Lészl6, Nagy Sandor, Palké Sandor, Péchy Ta-
mas, Rado Gabor, Dr. Rékasi Jozsef, Répaszky
Zoltan, T. Horvath Ildikd, Toldi Zoltdn, Toth
Laszld, Toth Miklés, Tomosvary Tibor és
Urban Sandor voltak, munkajukat ez aton is el-
ismerés illeti.

Kiilon koszonettel tartozom Jakab Bélanak,
Béla bacsinak, a hazai fehérgolya-védelem ko-
rabbi vezetbjének mindenkori segitségéért,
biztatasaért és hasznos Gtleteiért.
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